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OZET

Ceyhan, G. M. (2023). Iskemik Inmelerde Linguistik Prozodinin Incelenmesi. Yiiksek Lisans

Tezi, istanbul Atlas Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Anabilim Dal1, Istanbul.

Prozodi; konugsmacinin emosyonel durumunu iletmek ve konusma igeriginin sentaktik
yapisina iliskin dilsel ipuglar1 saglamak yoniinde islev gosteren, dilin supra-segmental bir
ozelligidir. Dil arastirmalar ile ilgili alanyazinda yaygin kabul goren goriis; sol hemisferin
morfosentaktik, semantik ve linguistik prozodide baskin oldugu, sag hemisferin dilin pragmatik
boyutu ve emosyonel prozodinin islenmesinde gorev aldigi yoniindedir Bu ¢alismada Orta
Serebral Arter (OSA) iskemik inmesi olan bireylerin alici dildeki linguistik prozodik algi (LPA)
performanslarini incelemek amaglanmistir. Caligmaya inme tinitesi tarafindan tanilanmus;
egitim ve yas durumu bakimindan esitlenmis; 11 sol, 10 sag OSA inmeli 21 birey ve 21 saglikli
birey dahil edilmistir. Calismada kullanilan test 16 ¢ift climleden olusmus, her bir climle birer
kez katilimcilara dinletilerek alic1 dilde LPA incelemesi yapilmistir. Calismanin sonucunda,
OSA inmesinin hemisfer lokalizasyonu farketmeksizin LPA’y1 bozdugu ve afazi tanis1 konan
ve konmayan bireylerin, LPA performanslar arasinda farklilik olmadig: tespit edilmistir. Alict
dildeki LPA’nin Afazi Dil Degerlendirme aracinin alt testlerinden isitsel anlama ve adlandirma
performanst ile iligkili oldugu bulunmustur. OSA iskemik inmesi olan bireylerin LPA yanitlari,

agirlikli olarak dis diinya gergekligine daha yakin olan maddelere yogunlagsmaktadir.

Anahtar kelimeler: Linguistik Prozodi, Inme, Afazi, Orta Serebral Arter iskemik Inmesi
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ABSTRACT

Ceyhan, G. M. (2023). Investigation of Linguistic Prosody in Ischemic Stroke. Master's,

Istanbul Atlas University Postgraduate Education Institute,, Department, Istanbul.

Prosody is a supra-segmental feature of language that functions to convey the speaker's
emotional state and to provide linguistic clues about the syntactic structure of speech content.
The widely accepted view in the literature on language research is that the left hemisphere is
dominant in morphosyntactic, semantic and linguistic prosody, while the right hemisphere is
involved in the pragmatic dimension of language and the processing of emotional prosody. In
this study, we aimed to examine the linguistic prosodic perception (LPP) performance of
individuals with Middle Cerebral Artery (MCA) ischemic stroke in receptive language.
Twenty-one individuals diagnosed by the stroke unit, equalized in terms of education and age,
with 11 left and 10 right MCA strokes and 21 healthy individuals were included in the study.
The test used in the study consisted of 16 pairs of sentences, each sentence was played once to
the participants and LPP in receptive language was examined. As a result of the study, it was
found that MCA stroke impairs LPP regardless of hemisphere localization and there was no
difference between the LPP performance of individuals with and without aphasia. LPP in
receptive language was found to be associated with auditory comprehension and naming
performance among the subtests of the Aphasia Language Assessment Tool. The LPP responses
of individuals with MCA ischemic stroke were predominantly focused on items that were closer

to the reality of the outside world.

Keywords: Linguistic Prosody, Stroke, Aphasia, Middle Cerebral Artery Ischemic Stroke
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1. GIRIS VE AMAC

Prozodi; iletisimsel amaglar, duygular ve tutumlar1 aktarmak i¢in konugsma sinyalinin
perde, ritim ve tonlama gibi fiziksel 6zelliklerinde gerceklesen degisimleri ifade etmektedir
(Murray ve Arnott, 1993). Diger bir deyisle prozodi, konusmacinin emosyonel durumunu
iletmek ve konusma igeriginin sentaktik yapisina iliskin dilsel ipu¢lar1 saglamak yoniinde islev
gostermektedir. SozI iletisimin supra-segmental 6zelliklerinden biri olan prozodi, kisilerarasi
etkilesim igin Kritik bir 6neme sahiptir (Monrad-Krohn, 1947). Emosyonel ve linguistik
prozodi, daha ¢ok sag hemisfere lateralize olan ve sol hemisferde analog alanlar1 iceren genis
capli bir nérokognitif sebekenin islevidir (Alba-Ferrara vd., 2011; Buchanan vd., 2000). Afazi,
dil fonksiyonlar1 agisindan baskin hemisferin hasarlanmasiyla dil sembollerini anlama ve
iiretme siirecindeki bir kayip ya da bozulma olarak tanimlanmaktadir (Tyrer ve Jordan, 1971;
McNeil ve Pratt, 2001). Disprozodi ise sozel iiretimdeki melodik boyutun algi ya da {iretim
basamaklarinda goriilen bozulmadir ve serebrovaskiiler hastalik, epilepsi, Parkinson hastalig1
ve Huntington hastaligi dahil olmak iizere ¢esitli norolojik tablolar sonucu ortaya
¢ikabilmektedir (Hwang KJ vd., 2021).

Serebral hemisferlerin lateral yiizlerini besleyen arter serebri media (orta serebral arter
[OSA]) sol hemisferde linguistik islemleme ile ilgili anatomik alanlar1 (Navarro-Orozco ve
Sanchez-Manso, 2022); sag hemisferde ise emosyonel islemleme ve prozodik islevlerle ilgili
bolgeleri sulamaktadir (Gur ve Gur, 1987). Sag OSA iskemik inmesi hem konusma tiretimi hem
de anlama icin prozodik islevin bozulmasina neden olabilmektedir. Sag hemisfer lezyonlari
olan hastalarda konusma ftiretimi genellikle kismi veya tamamen normal goriinmekte ve bu
durum hastalarin dil bozukluklarinin tanilanmasini giiclestirebilmektedir (Young, 2012). Sag
hemisferin prozodik islemleme gorevine ek olarak dilin pragmatik bileseninde de kritik bir rol
tistlendigi iyi bilinmektedir. Bu nedenle sag hemisfer lezyonlu hastalar; sosyal etkilesimin,
kurulmasinda birincil rolii olan sohbetin baslatilmasi, siirdiiriilebilmesi, sohbet konusunun
korunmasi Ve kisiler arasi karsilikliligin saglanmasi gibi pragmatik-iletisimsel islevlerde giigliik

yasamaktadir (Kim vd. 2022). Bu zorluklar hastanin topluma basarili bir sekilde yeniden

entegre olma yetenegini 6nemli 6l¢iide olumsuz etkileyebilmektedir (Dall vd., 2022).



Dil aragtirmalar1 ile ilgili alanyazinda yaygmn kabul goéren goriis; sol hemisferin
morfosentaktik (Regel vd., 2017) semantik (Reilly vd., 2015) ve linguistik prozodide baskin
oldugu, sag hemisferin dilin pragmatik boyutu ve emosyonel prozodinin igslenmesinde gorev
aldig1 yoniindedir (Belyk ve Brown 2014). Bu nedenle sag hemisfer hasarlarinda afektif prozodi
bozulurken, sol hemisfer hasarlarinda linguistik prozodi daha fazla etkilenmektedir (Witteman
vd., 2011). Bununla birlikte giincel nérogoériintilleme c¢alismalari; linguistik prozodinin
¢oziimlenmesinde sag hemisferin perde bilgisini, sol hemisferin ise zamansal araliklar1 daha
dar olan kisa stireli isitsel uyaranlari islemledigini, ayrica interhemisferik iletisimin dahil
olmasiyla linguistik prozodi algisinin ortaya ¢iktigini gostermektedir (Kreitewolf vd., 2014).
Literatiirde serebrovaskiiler olay sonrasi goriilen linguistik prozodi defisitleri ile ilgili Tiirkgede
calisilmis herhangi bir yayina rastlanilmamistir. Bu amacla mevcut tez ¢calismasinda iskemik

inme oykiisii olan hastalarin alici dillerindeki linguistik prozodi performanslari incelenmistir.



2. GENEL BIiLGILER

2.1. DILIN BEYINDEKi ORGANiIiZASYONU

Dil, insan zihninin temel bir disa vurumu olarak diistincelerin ortaya ¢ikisini, aktarimini
ve insanlar arasi iletisimin stirekliligini saglayan bir kod sistemidir (Coates, 1966). Dilin farkl
disiplinlerdeki goriiniimleri incelendiginde linguistik biliminin yazili ve sozlii dili formiile eden
kuralc1 bir goriisii benimsedigi; betimleyici dilbilimin insanlar arasi iletisimin aktiiel boyutunu
ele aldig1 (Liddicoat ve Curnow, 2004) nérodilbilimin ise dilin anlasilmasi ve tiretimine hizmet
eden biyolojik yapilarin ve biligsel fonksiyonlarin merkezi sinir sistemi eksenindeki isleyisini

ortaya koymaya calistig1 goriilmektedir (Kemmerer, 2015).

2.1.1. Sozlii Dilin Anlasilmas: ‘iki Yénlii Akis Modeli (Dual Stream Model)

Merkezi ve ¢evresel sinir sistemindeki isitsel anlama i¢in 6zellesmis noral aglar oldukga
hizl1 ve karmasik bir isleyise sahiptir ve bu ndral aglarin katkisiyla dille iliskili sozel uyaranlar
islemlenerek anlam ortaya ¢ikmaktadir (Heald vd., 2016). Cevresel sesler, kokleada bulunan
tiiylii hiicreleri uyararak, vestibiilokoklear sinirin koklear dalinda bir yanit olusturmaktadir.
Beyin sap1 koklear g¢ekirdeklerine tagian bu yanit, beyin sapinda isitme ile ilgili oliver ve
trapezoid cisimlere aktarilarak talamusun medial genikiilat cekirdegine iletilmektedir. Isitmenin
primer korteksi olan hesil girus (Boradmann’in 41 ve 42. alanlar1) ve superior temporal girusun
dorsal kisminda sonlanan iletinin, daha ileri kortikal merkezlere aktarilmasi ile s6zli dilin

anlagilmast miimkiin olmaktadir (Da Costa vd., 2011).

Iki yonlii akis modeline gore sozel dil algisinin erken kortikal evreleri, hiyerarsik ve
bilateral bigcimde superior temporal girus (STG) ve superior temporal sulkusta (STS)
gerceklesmektedir. Sag ve sol STG’nin dorsali, elementer spektrotemporal analiz yaparken,
STG’nin laterali ve STS’nin mediali sézlii dilin kompleks 6zelliklerinin kombinasyonunu
(eslestirmesini) yapmaktadir (Santoro vd., 2014).Fonolojik islemleme ilk olarak, dorsal STG’de
zamana bagli frekans ¢oziiliimlerinin analizleri ile baslamaktadir. S6zel dildeki bilginin orta
posterior lateral STG’de sub-fonemik/fonetik 6zellikleri islemlenmekte, ardindan orta posterior
STG’de fonemik ve fonolojik yapilara ulasilmaktadir. Sozel dildeki bilgi, erken Kortikal

evreleri hatasiz tamamladiktan sonra ‘Dorsal yol’ ve ‘Ventral yol’ olmak iizere iki kanala



ayrilmaktadir. Ventral yol gelen sesin ne oldugunu anlamakla, dorsal yol ise sesin nasil
soylendigi bilgisini ¢6ziimlemekle goérevli olup isitilen sézel ifadenin tekrar edilebilmesini
saglamaktadir. Bu sayede soézel dil, fonolojik, semantik ve sentaktik ¢oziimleme ile
anlasilmakta, ayn1 zamanda 6zellesmis motor sistemlere gonderilerek artikiile edilebilmektedir.
Iki yonlii akis modelinin temel hipotezi, erken fonolojik ve semantik islemleme basamaklarmin
bilateral hemisferik temsilleri oldugu yoniindedir. Daha yiiksek hiyerarsideki kortikal alanlarin
dahil olmastyla isitsel anlama (ventral yol) ve tekrarlama (dorsal yol) fonksiyonlar1 anatomik
ve fizyolojik korelatlar1 farkli olan iki kanalda sol hemisfer baskinligi ile gergeklesmektedir
(Kemmerer, 2022).

2.1.2. Sozlii Dilin Uretilmesi ‘Lemma Model’

Konugma fiiretiminin beyindeki isleyisini aciklayan Lemma modele gore, konusma
ciktilari, iletisimsel amaca uygun olan sozciik/lerin zihinsel leksikondan se¢imi, segilen birimin
fonolojik ve fonetik olarak kodlanmasi ve bu kodlarin artikiilatdr yapilara gonderilmesi ile
ortaya ¢ikmaktadir (Levelt, 1999). En genel tanimiyla Lemma Model, leksikal se¢im ve segime
ait artikulatuar formun hazirlanmasi basamaklarindan olusmaktadir (Guenther vd., 2004;
Levelt, 2001). Leksikal se¢im basamaginda hedeflenen kavram ile birlikte iliskili diger
kavramlar ko-aktive olmaktadir. Es zamanli olarak ortaya ¢ikan kavramlar arasi yarigmali
durum, Broca alan1 (Broadmann’in 44 ve 45. alanlar1) olarak bilinen sol posterior inferior
frontal girus tarafindan iletisimsel amaca en uygun birimin se¢imi ile sonlanmaktadir (Nozari
ve Pinet, 2020). Hedeflenen leksikal konsept secildikten sonra o kavrama iliskin sézciik
diigiimii olarak adlandirilan lemma aktiflesmektedir (D'Ausilio vd., 2012). Lemma, semantik
ve fonolojik kodlamalar yaptigi gibi dilin kurallarim1 yansitan morfosentaktik 6zellikleri de
tasimaktadir. Lemma seciminde On plana ¢ikan kortikal alanin sol orta medial temporal girus
oldugu bilinmektedir (Indefrey ve Levelt, 2004). Konusma {iretim siirecini, artikiilator
hareketlerin kontrol edildigi beyin bolgeleri ve néral mekanizmalarin daha iyi anlasilmasi
amaciyla beyin-bilgisayar arayiizleri ile simiile ederek agiklayan bir baska model ise DIVA
Model’dir (Guenther vd., 1998). Lemma modelden farkli olarak bu teori, s6zclik se¢imini ele
almamakta bunun yerine isitsel ve somatosensoriyel ileri ve geri besleme mekanizmalarina

odaklanmaktadir (Kemmerer, 2022).

Artikiilator sistemi agiklayan diger yaklagimlara kiyasla DIVA modeli (Maassen ve van
Lieshout, 2010; Tremblay vd., 2016) normal ve patolojik konusma iiretimini modelleyen

caligmalariyla 6n plana ¢ikmaktadir (Guenther ve Vladusich, 2012; Guenther, 2016; Kearney
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ve Guenther, 2019). ileri besleme (feedforward) kontrol sistemi sol ventral premotor kortekste
(vVPMC) lokalize olan konusma sesi haritasindaki uygun diigiimiin etkinlesmesiyle aktif
olmaktadir (Guenther, F.H. 2016). Bu sistemdeki her diiglim; bir fonem ya da heceye karsilik
gelen belirli bir konugma sesini temsil etmektedir. vPMC i¢inde bulunan farkli bolgelerin hece
iiretimi sirasinda aktive oldugu ve hasarlarinin konugma apraksisine yol agtig1 bilinmektedir
(Eckers vd. 2013). Sag posterior inferior frontal girusta bulunan geri besleme (feedback) kontrol
sisteminin artikiilasyon komutlarin1 ayarlama ve giincellemekte gorevli oldugu bilinmektedir

(Brown vd., 2005).

2.1.3. Prozodi

Iletisimsel amaclar1 aktarmak icin konusma hizi, perdesi ve yogunlugu gibi cesitli
akustik ipuglarmin  kullanimi, mesajin  supra-segmental  (prozodik) katmanlarini
olusturmaktadir. Diger bir deyisle prozodi, bir sozcenin dilsel yapisi (linguistik) ve
enteraksiyonel amacimin (emosyonel) iletimini saglayan semsiye bir terim olarak kabul
edilmektedir (Cutler vd., 1997).

2.1.3.1. Emosyonel Prozodi

Emosyonel (affektif) prozodi; duygu ve diisiincelerin yansitilmasi amactyla, sesin perde,
frekans ve siddetindeki istemli/refleksif olarak ortaya ¢ikan degisimlerdir. Konusma
icerigindeki duygu durumlarinin tespiti ve ayrimi emosyonel prozodik algiy1 olusturmakta; sag
ve sol hemisferlerin katilimini gerektirmektedir. Sag orta anterior superior temporal ve sag
ventral fronto-parietal korteks korteks, affektif entonasyonun isitsel konturlarin
yapilandirilmasi ve islemlenmesinde gorevli alanlardir (Romanski ve Averbeck, 2009). Kisiler
arast iletisimde emosyonel prozodinin anlagilmasi, dilin pragmatik bileseninin gelismisligi ile
dogru orantilidir (Yeshoda vd. 2020). Parkinson gibi norolojik hastaliklarda bu beyin
bolgelerinin hasarlanmasi, emosyonel prozodinin algisal ve iiretim boyutlarmi olumsuz
etkilemektedir (Stirnimann vd. 2018). Emosyonel prozodik alginin ortaya ¢ikmast; isitsel-s6zel
uyaranlarin zamansal 6zelliklerinin saptanmasini zorunlu kilmaktadir. Bazal ganglionlar ve sag
ventral prefrontal korteks (VFPC) birlikte ¢alisarak emosyonlarla iliskili temporal ¢6ziiliimlerin
ve bunlarla iliskili yiiz ifadelerinin anlagilmasinda gorev almaktadir. Bu sayede ofkeli bir ses
kagma davranmigimi  ortaya ¢ikarirken, mutlu bir ses tonu yaklasma davranigin
tetikleyebilmektedir (Panksepp 2004). Emosyonel prozodinin anlasilmasinda orbitofrontal ve
inferior frontal korteks sesteki duygu siddeti diizeyinin ayrimini yapmaktadir. Ornegin dfkeli

bir sesin ¢ok ya da hafif diizeyde barindirdign kizginlik ifadesi bu kortekslerin katkistyla



ayrimlastiritlmaktadir. Sag orbitofrontal korteksin, ndétral entonasyonlara kiyasla, ofke
duygusuna kars1 daha duyarli oldugu goriilmiistiir (Sander vd. 2005). Sag orbitofrontal korteks
lezyonlarinin emosyonel prozodik algiy1 hasarlamasi; disinhibisyon, disregiilasyon, ajitasyon
ve agresyon gibi sosyal davranis problemlerini ortaya ¢ikmasina neden olabilmektedir (Zald ve
Andreotti 2010). Emosyonel prozodinin iiretilmesinde sag hemisferin inferior frontal girus,

ventral presantal girus ve anterior insula bolgeleri goérev almaktadir (Guenther, 2016).

2.1.3.2. Linguistik Prozodi

Linguistik prozodik algida hem sag hem de sol hemisfer gorev almaktadir. Linguistik
prozodinin iiretilmesinde; sentaktik baglam, soru climleleri ve dekleratif climlelerdeki vokal
degisimlerin ayarlanmasi her iki hemisferde gergeklesmektedir (Walker vd., 2002). Bununla
birlikte climlenin bittigini gosteren duraklama ya da soru ekini vurgulayan ton degisimi sag
hemisferde; (Pell ve Baum, 1997) semantik-leksikal hece wvurgusu ise sol hemisferde
islemlenmektedir (Sheppard vd., 2019). Bazal ¢ekirdekler de linguistik prozodinin algi ve

tiretim asamalarinda gorev almaktadir (Kotz ve Schmidt-Kassow, 2015).

2.2. ARASTIRMANIN AMACI

Arastirmanin amaci, OSA iskemik inmenin linguistik prozodik algi (LPA) lizerindeki
etkisinin incelenmesidir. Calismada OSA iskemisinin hemisferik lokasyonu ve afazik
tutulumun varlhigr ile LPA arasindaki iligkiyi incelemek amaciyla hazirlanan, Linguistik
Prozodik Algi Testi (LPAT) ile ele alinmistir. Bu kapsamda asagida listelenen arastirma

sorular1 ele alinmistir.

I. Tim katilimcilarin (Kontrol, sag ve sol OSA inmesi olan bireyler) LPAT

skorlarina arasinda anlamli farklilik var midir?

ii. Sag ve sol OSA inmesi olan bireyler arasinda LPAT skorlart agisindan anlamli

farklilik var midir?

iii. Yapilan afazi degerlendirmesine gore afazi ve non-afazi olarak gruplandirilan

OSA inmesi olan bireyler arasinda LPAT skorlarina agisindan anlamli farklilik var midir?

(\2 Tim katilmcilarin (Kontrol, sag ve sol OSA inmesi olan bireyler) LPAT
maddelerine verdikleri yanitlar karsilastirildiginda maddeler arasi anlamli bir farklilik var

mudir?



V. Sag ve sol OSA inmesi olan bireyler arasinda LPAT maddelerine verilen yanitlar

karsilastirildiginda maddeler arasi1 anlamli farklilik var midir?

Vi. Afazi ve nonafazi olarak gruplandirilan OSA inmesi olan bireyler arasinda
LPAT maddelerine verilen yanitlar karsilastirildiginda maddeler arasi anlamli farklilik var

mudir?

Vil. Afazi ve nonafazi olarak gruplandirilan OSA inmesi olan bireylerin LPAT
skorlariyla Afazi Dil Degerlendirme Aracinin alt testlerinden aldiklari skorlar arasinda

korelasyon var midir?



3. GEREC VE YONTEM

Calismanin etik onay1 istanbul Universitesi Istanbul Tip Fakiiltesi Dekanlig1 Néroloji
Anabilim Dalinin 28/04/2023 tarih ve 09 sayili toplantisinda goriisiilerek alinmig olup,
degerlendirmeler Istanbul Atlas Universitesi Dil ve Konusma Terapisi Laboratuvarinda

gergeklestirilmistir.

3.1. KATILIMCILAR

Calismaya OSA inmesi nedeniyle inme {initesinde takip edilen 11 sol hemisfer, 10 sag
hemisfer hasarli olmak tizere 21 birey dahil edilmistir. Yas, cinsiyet ve egitim diizeyi uyumlu

21 saglikli birey kontrol grubu olarak dahil edilmistir.

Inmeli bireylerin ¢alismaya dahil edilme kriterleri; 18 yas ve iizerinde olmak, sag ya da
sol OSA inmesi nedeniyle inme {nitesinde takip ediliyor olmak, hemispasyal ihmal ve
simiiltanagnozinin olmamasi, inme {nitesinden verilen saglik raporunda isitme kaybi
oykistiniin bulunmamasi, testler ve goriismeler sirasinda aragtirmaci ile asgari diizeyde
iletisimsel kooperasyon kurabiliyor olmaktir. Kontrol grubunun dahil edilme kriterleri; 18 yas
ve izerinde olmak, primer norolojik/psikiyatrik hastalik tanisina sahip olmamasi,
serebrovaskiiler olay gecirmemis olmasi, nérodejeneratif hastaliga sahip olmamasi, isitme
kayb1 dykiisiiniin bulunmamas1 ve Montreal Biligsel Degerlendirme Olgeginden (MoCA-TR)
en az 21 puan almis olmaktir. Testlere baslamadan 6nce tiim katilimcilara ¢alismanin amaci ve

iceriginin yer aldig1 bilgilendirilmis goniillii onam formu imzalatilmistir.

3.2. VERI TOPLAMA ARACLARI

3.2.1. Afazi Dil Degerlendirme Araci (ADD)

Tirk toplumunun geleneksel ve dilsel nitelikleriyle uyumlu olarak afazisi olan
bireylerin dil puani acisindan afazisi olmayan bireylerden ayirt edilmesi amaciyla
gelistirilmistir. Degerlendirme araci; spontan konusma, dil ve konusma, isitsel anlama,
tekrarlama, adlandirma, okuma, sozel eylemler, dilbilgisi ve yazma olmak tizere sekiz alt testten

olusmaktadir. Degerlendirme aracinin gegerlik, giivenirlik ve standardizasyon ¢alismasi



yapilmis olup; dil puan1 162 iizerinden standartlastirilmistir. Testin sonucu katilimecinin yas ve
egitim diizeyine gore degismekte olup; 23-59 yas arasinda, 1-5 yil egitimi olan ve 152'den
diistik puan alan bireyler, 23-59 yas arasinda, 6 yil ve tizeri egitimi olan ve 155'den diisiik puan
alan bireyler, 60-74 yas arasinda, okuryazar olmayan ve 127'den diisiik puan alan bireyler, 60-
74 yas arasinda, 1-5 yil egitimi olan ve 145'ten diisiik puan alan bireyler, 60-74 yas arasinda, 6
yil ve tizeri egitimi olan ve 152'den diisiik puan alan bireyler, 75 yas ve iistii, okuryazar olmayan
ve 63'ten diisiik puan alan bireyler, 75 yas ve iistii, 1-5 yil egitimi olan ve 118'den diisiik puan

alan bireyler "sol beyin hasarina bagl afazi" tanis1 almaktadir (Togram ve Mavis 2012).

3.2.2. Montreal Biligsel Degerlendirme Olcegi Tiirkce Revizyonu (MoCA-TR)

Olgek yedi biligsel alan1 kisaca degerlendirir; gdrsel-mekansal ve yiiriitiicii islevler,
adlandirma, bellek, dikkat, lisan, soyut diisiinme, gecikmeli hatirlama ve yonelim. Alinabilecek
en yiiksek puan 30 olup, 21 puann alt1 kognitif bozulmay1 gostermektedir (Ozdilek ve Kenangil
2014). Bu 6lgek saglikli grubun kognitif becerisini 6lgmek i¢in kullanilmustir.

3.2.3. Yar1 Mekan Thmali ve Simiiltanagnozi Muayenesinde Kullanilan Araclar
3.2.3.1. Yarit Mekan IThmal Testleri

Cizgi Bolme Testi

Uzay1 ayrintili olarak kavrama becerisinin deg erlendirildig i temel testlerden biridir. Test
sag yar1 alan1 ithmal ederek orta noktayi, gercek orta noktanin soluna koyduklarimi

saptamak amaciyla kullanilir (Schenkenberg vd., 1980).

Tam Olmayan Daireler Testi

Bir kisinin gorsel biitlinsellik algisindaki bozukluklar1 degerlendirmek i¢in kullanilan
bir testtir. Bu testte, bir daire veya halka seklindeki desenler sunulurken, kisinin bu

desenleri algilamas1 ve tanimlamasi istenir (Yantis, 2008).

3.2.3.2. Simiiltanagnozi Testi
Simiiltanagnozi testlerinin igerigi harf eksiltme, lokal global harfleri [Navon harfleri],
poppelretuel kesisen sekillerden olusmaktadir ve katilimcilara bu igerikteki harf eksiltme ve

lokal-global harfleri [Navon harfleri] testleri uygulanmigtir (Navon, 1977).



Calisma dahilindeki test, gorsel parametreler icermesi nedeniyle katilimcilara yart mekan
ihmali ve simultanagnozi testleri uygulanmis, ihmal ve simultanagnozi varligi olan katilimcilar

caligmaya dahil edilmemistir.

3.2.4. LPA Testi (LPAT) Gelistirilmesi

Arastirmaci tarafindan ¢alismada kullanilmak tizere Tiirk¢ede ayni sentaks dizilimine
sahip, prozodinin degismesine gore anlami degisen 16 ¢ift ciimle ile madde havuzu
olusturulmustur. Bu climle ¢iftleri 1 néropsikolog, 1 norolog, 1 dil ve konusma terapistinden
olusan uzman goriisiine ses ve resim dosyalar1 ile birlikte sunulmustur. Uzman goriislerinin
alinmasinin ardindan Tablo 1. ’de bulunan 4, 8, 11, 12, 16 numarali climle ¢iftleri; gorsel ve
seslerin anlasilir olmamasi, iki ciimle arasindaki gorsel ayirt etmenin yazi ile yapilmasi
nedenleriyle cikarilmistir. Uzmanlar tarafindan ¢ikarilan ctimleler yerine ulama climleleri
eklenmesi Onerilmistir. Madde havuzuna 16 ¢ift ulama cimlesi eklenerek tekrar uzman
goriigiine sunulmustur. Uzmanlar tarafindan 20, 21, 22, 24 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32 numaralt
cimle c¢iftlerinin; anlagilirliklarinin diisiik olmasi, sozciiklerin farkli yas gruplarina hitap

etmeme olasilig1 gerekgeleriyle ¢ikarilmasi onerilmistir.

Tablo 1. LPAT Madde Havuzunun Olusturulmasi

1. | Oku da adam ol, baban gibi esek olma. Oku da adam ol baban gibi, esek olma.
2. | Yasli, agacin altinda uyuyordu. Yasli agacin altinda uyuyordu.

3. | Bu, okulda basarili olmustu. Bu okulda, basarili olmustu.

4. | Uyuz, Ahmet’e geldi. Uyuz Ahmet’e geldi.

5. | Giizel, konus bakalim. Giizel konus, bakalim!

6. | Hasta, doktora seslendi. Hasta doktora, seslendi.

7. | Yasl, doktora bir seyler anlatiyordu. Yaslh doktora, bir seyler anlatiyordu.

8. | Kapida durur, kadin kolonya sisesi elinde. | Kapida durur kadin, kolonya sisesi elinde.
9. | Geng, adama bakiyordu. Geng adama, bakiyordu.

10. | Hasta, gocuguna giiliimsedi. Hasta cocuguna, giiliimsedi.

11. | Defter de, kitap da, ¢anta da yok. Defter de, kitap da ¢antada yok.

12. | Ayse de bebek de Ahmet de agliyor. Ayse de bebek de Ahmet’te agliyor.

13. | Dikkatli ol. igne kirik, koluna batmasn. Dikkatli ol. igne, kirik koluna batmasn.
14. | Kadin, itfaiyeciye bagirdi. Kadin itfaiyeciye, bagirdi.

15. | Hirsiz, ¢ocugu dovdii. Hirsiz cocugu, dovdii.
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16. | Kasap, Yasar teyzeye et verdi. Kasap Yasar, teyzeye et verdi.
17. | Balkona ¢ikti. Balkon agikti.

18. | Yer eserdi. Yere serdi.

19. | Bu gece kizil ay var. Bu gece kizilay var.

20. | Mehmet’i dama gotiirdii. Mehmet idama gotiirdi.

21. | Mahmut adam ¢ok korkungtu. Mahmut’a dam ¢ok korkungtu.
22. | Okula dam yapti. Okul adam yapti.

23. | Sevgilim hayal et. Sevgilim hayalet.

24. | Adam akilli ¢ikt1. Adama killi ¢ikt1.

25. | Adama normal goriiniiyor. Adam anormal goriiniiyor.

26. | Kiza bone oldu. Kiz abone oldu.

27. | Kiza vize aldu. Kiz avize aldu.

28. | Kiza Romay1 tanitti. K1z aromayz1 tanitti.

29. | Adam ananeyi getirdi. Adama naneyi getirdi.

30. | Selim’e kili verdi. Selim ekili verdi.

31. | Mehmet’i kaz etti. Mehmet ikaz etti.

32. | Gozii tiili gordii. Goz titili gordii.

LPAT, 32 cift climle bulunan Tablo 1.’deki madde havuzundan uzman onay1 alinan 16
cift ciimle secilerek olustulmustur (Onay alan ciimleler Tablo 2.’de gosterilmistir). Madde
havuzundan segilen 16 ¢ift climle, seslendirme sanatgis1 tarafindan ctimlenin linguistik yapisina

uygun prozodi ile seslendirilmistir.

Tablo 2. LPAT igin Se¢ilmis Ciimle Ciftleri

Orn | Uyuz, Ahmet’e geldi. Uyuz Ahmet’e geldi.

1. Yasli, agacin altinda uyuyordu. Yasli agacin altinda uyuyordu.

2. Bu, okulda basarili olmustu. Bu okulda, basarili olmustu.

3. Oku da adam ol, baban gibi esek olma. Oku da adam ol baban gibi, esek olma.
4, Gizel, konus bakalim. Glizel konus, bakalim!

5. Hasta, doktora seslendi. Hasta doktora, seslendi.

6. Yasli, doktora bir seyler anlatiyordu. Yagli doktora, bir seyler anlatiyordu.
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7. Geng, adama bakiyordu. Geng adama, bakiyordu.

8. Hasta, cocuguna giiliimsedi. Hasta ¢ocuguna, giiliimsedi.

9. Dikkatli ol. igne kirik, koluna batmasim. | DikKatli ol. Igne, kirik koluna batmasin.
10. | Kadin, itfaiyeciye bagirdi. Kadin itfaiyeciye, bagirdi.

11. Hirsiz, cocugu dovdii. Hirsiz ¢ocugu, dovdii.

12. Balkona ¢ikti. Balkon agikti.

13. | Yereserdi. Yere serdi.

14, Bu gece kizil ay var. Bu gece Kizilay var.

15. | Sevgilim hayal et. Sevgilim hayalet.

16. | Adama normal goriiniiyor. Adam anormal goriiniiyor.

Madde havuzundan secilerek olusturulan maddeler tablo 2.’de gosterilen siralama ile

1A, 1B seklinde numaralandirilip e-kura (onlinekura.com) g¢ekilmistir. Olusturulan siralama

uzman goriigiine sunulmus, katilimecilarin teste adaptasyonunu arttirmak amaciyla siralama

Tablo 3.te gosterildigi gibi diizenlenerek uygulamaya hazir hale getirilmistir. Tablo 3.’deki

siralama ile katilimciya sunulan gorseller igin tek bir ses dinletilmis, dinletilen sese uygun gelen

cevap tabloda kalin punto ile gosterilmistir.

Tablo 3. LPAT Ciimlelerinin Uygulama Sirasi

Orn | Uyuz, Ahmet’e geldi. Uyuz Ahmet’e geldi.

1. Sevgilim hayal et. Sevgilim hayalet.

2. | Adama normal goriiniiyor. Adam anormal gériiniiyor.

3. Dikkatli ol. Igne kirik, koluna batmasin. | Dikkatli ol. Igne, kirik koluna batmasn.
4. Hirsiz, cocugu dovdii. Hirsiz ¢ocugu, dovdii.

5. Giizel, konus bakalim. Giizel konus bakalim!

6. Hasta cocuguna giiliimsedi. Hasta, cocuguna giiliimsedi.

7. | Adama normal goriiniiyor. Adam anormal goriiniiyor.

8. Oku da adam ol baban gibi, esek olma. | Oku da adam ol, baban gibi esek olma.
9. Bu okulda, basarili olmustu. Bu, okulda basarih olmustu.

10. | Dikkatli ol. igne kirik, koluna batmasin. Dikkatli ol. igne, kirik koluna batmasin.
11. | Kadin, itfaiyeciye bagirdi. Kadn itfaiyeciye bagirdi.

12. | Sevgilim hayal et. Sevgilim hayalet.
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13.

Yash, agacin altinda uyuyordu.

Yasli agacin altinda uyuyordu.

14. | Balkona gikti. Balkon agikti.

15. | Bu gece Kizilay var. Bu gece kizil ay var.

16. | Hasta ¢ocuguna giiliimsedi. Hasta, ¢cocuguna giiliimsedi.

17. | Yasli, agacin altinda uyuyordu. Yash agacin altinda uyuyordu.

18. | Yer eserdi. Yere serdi.

19. | Hasta, doktora seslendi. Hasta doktora seslendi.

20. | Hirsiz, cocugu dovdi. Hirsiz ¢ocugu dovdii.

21. | Bu gece Kizilay var. Bu gece kizil ay var.

22. | Yaslidoktora, bir seyler anlatiyordu. Yash, doktora bir seyler anlatiyordu.
23. | Giizel, konus bakalim. Gizel konus bakalim!

24. | Geng, adama bakiyordu. Geng adama bakiyordu.

25. | Yer eserdi. Yere serdi.

26. | Oku da adam ol baban gibi, esek olma. Oku da adam ol, baban gibi esek olma.
27. | Yash doktora, bir seyler anlatiyordu. Yasl, doktora bir seyler anlatiyordu.
28. | Balkona ¢ikti. Balkon agikti.

29. | Kadin, itfaiyeciye bagirdi. Kadin itfaiyeciye bagirdi.

30. | Geng, adama bakiyordu. Geng¢ adama bakiyordu.

31. | Bu okulda, basarih olmustu. Bu, okulda basarili olmustu.

32. | Hasta, doktora seslendi. Hasta doktora seslendi.

3.3. VERI TOPLAMA SURECI

Degerlendirme, sessiz bir odada katilimer ile karsilikli olarak gergeklesmistir. Ses

kaynagi katilimcimin tam karsisina, Ses uyaranlarmin iki kulaga esit zamansal siirede

gelebilecegi bir konuma yerlestirilmistir. Katilimeinin duydugu sese uygun gorseller parlamay1

engellemek amaciyla 300 gram mat tual kagida basilmistir. Degerlendirme sirasinda sunulan

gorseller goriis acis1 ayarlanabilir bir platforma katilimcinin daha rahat gorebilmesi amaciyla

dikey pozisyonda yerlestirilmistir.
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16 ¢ift climle Tablo. 3’te gdsterilen siralama ile katilimcilara dinletilmis ve sese uygun
gorselin secilmesi istenmistir. Katilimeinin verdigi dogru yanitlar (DY) 1, yanlis yanitlar (YY)
ise 0 olarak puanlanip yanit formuna (Ek 9) kaydedilmistir. Maddelere verilen dogru yanitlarin
toplam1 toplam puan olarak kabul edilmistir. Teste baslamadan 6nce deneme oturumu
gerceklestirilmistir. Katilimcilara “Uyuz, Ahmet’e geldi” ve “Uyuz Ahmet’e geldi” climlelerini
anlatan gorseller gosterilmistir (Sekil 1). Her biri i¢cin 10’ar saniye inceleme siiresi verilip ses
uyarani ile eslesen gorseller agiklanmustir. “Uyuz, Ahmet’e geldi” ciimlesinde sozliiksel anlami
‘uyuz bdceginin iist derinin altina girerek yaptig1 kasindirici, bulasict bir deri hastalig1’ olan
‘uyuz (skabies)” Ahmet isimli cocuga bulastigi, “Uyuz Ahmet’e geldi” climlesinde ise sozliiksel
argo anlam1 ‘Hoslanilmayan sevimsiz kimse’ olan ‘uyuz’ sozciigiiniin sifat olarak kullanildig1
hastaya agiklanmistir. Deneme oturumunun ardindan degerlendirme sirasinda katilimciya 6nce
bir ¢ift gorsel gosterilecegi, her bir gorseli incelemesi i¢in 10’ar saniye siire verilecegi, bir kez
dinletilecek olan sesi dikkatle dinlemesi ve duydugu sese uygun gelen resmi gostermesi
gerektigi aciklanmistir. Degerlendirme ortalama bir saat stirmiis; ADD, gorsel algi testleri ve

LPAT her katilimciya farkli siralamada uygulanmistir.

Sekil 1 LPAT deneme oturumu madde cifti

Uyuz, Ahmet’e geldi. Uyuz Ahmet’e, geldi.
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3.4. ISTATISTIKSEL ANALIZ

Calismada, SPSS 25.0 istatistik paket programi kullanilarak veri girigi yapilmistir.
Degiskenlerin ve parametrelerin normal dagilima uygunlugu Shapiro-Wilk ve Kolmogorov-
Smirnov testleri ile kontrol edilmistir. Analizlerde tamimlayici istatistiklerde (yiizdeler,
ortalama, medyan, standart sapma) degiskenlerin timii normal dagilima uymadigi i¢in
parametrik olmayan testler kullanilarak normal dagilima uymayan iki grupta sii rekli
degiskenlerin karsilagtirilmasinda Mann Whitney U testi, ti¢ grupta siirekli degiskenlerin
karsilagtirilmasinda Kruskal Wallis testi kullanilmisir. Normal dagilima uyan {i¢ grupta siirekli
degiskenlerin karsilastirilmasinda ANOVA testi kullanilmustir. Istatistiksel farklarda anlamlilik
icin p<0,05 olarak kabul edilmistir.
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4. BULGULAR

Calismaya toplam 26 kadin, 16 erkek katilim saglamistir. Katilimcilarin grup, say1 ve
cinsiyete bagh yiizdeleri; kontrol grubu (K), sol hemisfer hasar1 olan grup (SoH), sag hemisfer

hasar1 olan grup (SaH) olarak Tablo.4’ te gosterilmistir.

Tablo 4. Gruplar arasi katilimci sayisi ve cinsiyet dagilimin karsilastirilmasi

Cinstyet
GRUP Toplam p degeri
Kadin  Erkek
K Kisi Sayis1 (N) 13 8 21
Yiizdesel
61,9%  38,1% 100,0%
Oran(%)
SoH Kisi Sayisi(N) 6 5 11
. 54,5%  45,5% 100,0%
Oran(%) 970 e -
0,256
SaH Kisi Sayisi(N) 7 3 10
Yiizdesel
70,0%  30,0% 100,0%
Oran(%)
Kisi Sayisi(N) 26 16 42
Toplam Yiizdesel
61,9%  38,1% 100,0%
Oran(%)

Katilimer ti¢ grubun say1 ve cinsiyetinin karsilastirmak amaciyla Kruskal Wallis Testi
yapildi. p>0,05 olmas1 nedeniyle gruplar arasinda say1 ve cinsiyete bagl anlaml bir farklilik

saptanmadi (Tablo 4).

Katilimcilarin yaslar1 incelendiginde; K grubunun 37-78 (ort. 58) yas, SoH grubunun
42-76 (ort. 59) yas, SaH grubunun ise 35-77 (ort. 52) yas araliginda oldugu goriilmiistiir (Tablo
5).
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Tablo 5. Katilimcilarin gruplar arasi yaslarinin karsilagtirilmasi

Grup N Ortalama+SS  Medyan =" =" p degeri
bityik  kiigiik
K 21 57,62 + 10,017 21 78 37
Yas SoH 11 58,91 + 9,481 11 76 42 0,133
SaH 10 52,10 £ 11,396 10 77 35

Katilimer grubunun yaslarina gore karsilastirilmas: amaciyla Kruskal Wallis Testi
uygulanmig, p>0,05 olmasi nedeniyle gruplar arasinda yasa bagli anlamli bir farklilik

saptanmamustir (Tablo 5).

Katilimcilarin egitim durumlart diisiik (ilkokul ya da ortaokul) ve yiiksek (lise ve

tiniversite) olarak gruplanmistir (Tablo 6).

Tablo 6. Katilimcilarin gruplar arasi egitim durumlarmin karsilastiriimasi

Egitim Diizeyi
GRUP p degeri
Diisiik Yiiksek Toplam
N 11 10 21
K
(%) 52,4% 47,6% 100%
N 6 ) 11
SoH
(%) 54,5% 45,5% 100%
0,769
N 4 6 10
SaH
(%) 40,0% 60,0% 100%
N 21 21 42
Toplam
(%) 50% 50% 100%

Katilimeilarin  egitim diizeylerini karsilastirmak amaciyla Kruskal Wallis Testi
uygulanmis, p>0,05 olmasi1 nedeniyle gruplar arasinda egitim diizeyine bagli anlamli bir

farklilik saptanmamgtir (Tablo 6).
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Tablo 7. OSA inmesi olan katilimcilarin inme iizerinden gegen siireye gore karsilastirilmasi

Grup N Ortalama + SS En biiyiik En kiicik  p degeri
SoH 11 28,27 £45,266 156 1

IUGS(Ay) 0,129
SaH 10 55,60+ 50,557 144 5)

OSA inmesi olan bireyler, inme {izerinden gegen siire agisindan karsilastirildiginda

p>0,05 degeri nedeniyle gruplar aras1 anlamli fark olmadig: goriilmistiir. (Tablo 7).

Tiim katilimcilarin (kontrol, sol hemisfer hasari olan, sag hemisfer hasari olan gruplar)

Linguistik Prozodik Alg: Testine verdikleri yanitlar karsilastirilmistir (Tablo 8.)

Tablo 8. Katilimcilarin LPAT skorlarinin lezyon yerine gore karsilastiriimasi

Grup N Ortalama + SS Enbiyik Enkiicik p degeri
K 21 30,05 + 1,396 32 27

LPAT/32 SoH 11 2191 + 3,936 27 14 0.000**
SaH 10 21,00 +2,309 24 18

LPAT skorlar1 Anova testi karsilastirilmis ve p<0,05 degerinin elde edilmesi gruplar

arast anlamli farklilik oldugu goriismiistiir (Tablo 8).

OSA inmesi olan katilimcilar inmenin yoniine goére SoH ve SaH olmak {izere iki gruba

ayrilmustir. 11 SoH, 10 SaH bireyin LPAT skorlar1 Mann-Whitney U Testi ile karsilastiriimigtir
(Tablo 9).
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Tablo 9. OSA inmesi olan katilimeilarin inmenin yoniine gore LPAT skorlarinin
karsilastirilmast

Grup N Ortalama + SS Enbiyik Enkigik pdegeri
SoH 11 21,91 +3,936 27 14

LPAT/32 0,415
SaH 10 21,00 2,309 24 18

p>0,05 degerinin elde edilmesi ile gruplar arasi anlamli farklilik olmadig1 goriilmiistiir

(Tablo 9).

OSA inmesi olan 21 birey, ADD testi sonuclarina gore afazik (A) ve nonafazik (nA)
olmak tizere iki gruba ayrilmistir. 6 A, 15 nA bireyin LPAT skorlart Mann-Whitney U Testi ile
karsilastirilmistir (Tablo 10).

Tablo 10. OSA inmesi olan katilimcilarda afazi varligina gére LPAT skorlarinin
karsilastirilmasi

Grup N Ortalama + SS Enbiiyik Enkicik p gegeri
A 6 20,50 + 4,550 27 14
LPAT/32 0,506
nA 15 21,87 +2,615 26 18

p>0,05 degerinin elde edilmesi ile gruplar aras1 anlamh farklilik olmadig: gortilmiistiir
(Tablo 10). Spearmann Rho testi ile A ve nA grubunda LPAT skoru ile ADD’nin alt testleri
arasinda korelasyon analizi uygulanmistir. A grubunda LPAT skorlari ile isitsel anlama
(p=0,015; r=0,899) ve adlandirma (p=0,020; r=0,882) kategorileri arasinda pozitif yonlii bir

korelasyon bulunmustur.

Tim gruplarin LPAT maddelerine verdikleri yanitlar Kruskal-Wallis testi ile

karsilagtirillmistir (Tablo 11).
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Tablo 11. Katilimcilarin LPAT maddelerine verdikleri yanitlarin karsilagtirilmasi

LPAT
maddeleri Grup (N) DY (n) YY(n) Ortalama SS p degeri
no.
K 21 21 0 100 0,000
1 SoH 11 10 1 001 o302 O3
SaH 0 8 7 080 0,422
K 21 21 0 100 0,000
2 SoH T 9 5 082 0405 O
SaH 0 8 7 080 0422
K 21 21 0 100 0,000
3 SoH T 9 5 082 o405 Ol
SaH 0 8 7 080 0422
K 21 21 0 100 0,000
4 SoH 16 5 055 0522 000
SaH 0 7 3 070 0,483
K 21 20 1 095 0218
5 SoH 11 6 5 055 0522 oppn
SaH 0 7 3 070 0,483
K 21 21 0 100 0,000
6 SoH T 9 7 082 0405 0012
SaH G 2 060 0516
K 21 21 0 100 0,000
7 SoH T 8 3 073 0467 00
SaH 0 8 7 080 0422
K 21 20 1 095 0,218
8 SoH T 7 7 064 0505 008
SaH 0 5 5 050 0,527
K 21 20 1 095 0,218
9 SoH N 7 066 0505 007
SaH 0 8 7 080 0422
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K 21 21 0 100 0,00

10 SoH T 3 g 027 0467 0000
SaH 0 3 7 030 0483
K 21 21 0 100 0,000

11 SoH T 10 1 001 0302 O
SaH 0 9 1 090 0316
K 21 21 0 100 0,000

12 SoH T 7 z 064 0505 00T
SaH 0 7 3 070 0483
K 21 20 1 095 0218

13 SoH 11 9 7 082 0405 (366
SaH R 7 080 0422
K 21 21 0 100 0,00

14 SoH T 9 7 082 0405 160
SaH 0 9 1 090 0316
K 21 21 0 100 0,00

15 SoH R 3 073 0467 00
SaH 0 8 7 080 0422
K 21 18 3 086 0359

16 SoH T 7 7 064 0505 0036
SaH 0 2 6 040 0516
K 21 21 0 100 0,000

17 SoH T 8 3 073 0467 00T
SaH 0 7 3 070 0483
K 21 21 0 100 0,000

18 SoH T8 3 073 o467 00T
SaH 0 6 2 060 0516
K 21 21 0 100 0,000

19 SoH T 11 0 To0 o000 097
SaH 0 8 7 080 0422

20 K T 2 081 0402

21

0,000**



SoH 1 2 9 018 0405
SaH 0 2 g 020 0422
K 21 14 7 067 0483

21 SoH T 5 5 045 0522 003
SaH 0 2 g 020 0422
K 21 20 1 095 0218

22 SoH T 7 Z 064 0505 U7
SaH 0 8 7 080 0422
K 21 18 3 086 0359

23 SoH T 7 2 064 0505 0219
SaH 0 6 2 060 0516
K T Z 081 0402

24 SoH T 7 Z 064 0505 092
SaH 0 7 3 070 0,483
K 21 21 0 100 0,000

25 SoH T 11 0 Too  ogo0 0%
SaH 0 10 0 100 0,000
K 21 21 0 100 0,00

26 SoH 11 8 3 0,73 0467  0.032**
SaH 0 7 3 070 0483
K 21 16 5 076 0436

27 SoH T8 3 073 0467 1%
SaH 0 2 6 040 0516
K 21 21 0 100 0,000

28 SoH K 7 082 0405~ 0%
SaH 0 10 0 100 0,000
K 21 19 7 090 0301

29 SoH K — 7 036 o505 0006
SaH G 2 060 0516

" K 5T 19 7 090 0301 o0
SoH T 1 0 100 0,000
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SaH 10 6 4 0,60 0,516
K 21 21 0 1,00 0,000

31 SoH 11 8 3 0,73 0,467 0,005
SaH 10 5 5 0,50 0,527
K 21 15 6 0,71 0,463

32 SoH 11 3 8 0,27 0,467 0,023**
SaH 10 3 7 0,30 0,483

4,5, 6,8, 10, 12, 16, 17, 18, 19, 20, 26, 29, 30, 31 ve 32. Sorularda p<0,05 degerinin

elde edilmesiyle gruplar aras1 anlamli farklilik saptanmistir (Tablo 11).

OSA inmesi olan SoH ve SaH olarak gruplandirilan katilimcilarin LPAT maddelerine

verdikleri yanitlar Mann-Whitney U testi kullanilarak karsilastirilmistir (Tablo 12).

Tablo 12. OSA inmesi olan katilimcilarin LPAT maddelerine verdikleri yanitlarin

karsilastirilmasi
LPAT
maddeleri Grup (N) DY (n) YY(n) Ortalama SS p degeri
no:
SoH 11 10 1 0,91 0,302
' SaH 10 8 2 0,80 0,422 0486
SoH 11 9 2 0,82 0,405
? SaH 10 8 2 0,80 0,422 0.918
SoH 11 9 2 0,82 0,405
’ SaH 10 8 2 0,80 0,422 0918
SoH 11 6 5 0,55 0,522
* SaH 10 7 3 0,70 0,483 0477
SoH 11 6 5 0,55 0,522
° SaH 10 7 3 0,70 0,483 0477
SoH 11 9 2 0,82 0,405
° SaH 10 6 4 0,60 0,516 0.281
7 SoH 11 8 3 0,73 0,467

23
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SaH 10 8 0.80 0422
SoH 11 7 Z 064 0505

5 0,538
SaH 10 5 5 0,50 0527
SoH 11 7 Z 064 0505

J 0,418
SaH 10 8 2 0.80 0422
SoH 11 3 8 027 0467

v 0,893
SaH 10 3 7 0.30 0483
SoH 11 10 1 091 0302

1l 0,945
SaH 10 9 1 0.90 0316
SoH 11 7 Z 064 0505

12
SaH 10 7 3 0.70 oags 0763
SoH 11 9 2 082 0405

13 0918
SaH 10 8 0.80 0422
SoH 11 9 082 0405

14 0,602
SaH 10 9 1 0.90 0316
SoH 11 8 3 073 0467

1o 0,703
SaH 10 2 0.80 0422
SoH 11 Z 064 0505

10 0,290
SaH 10 4 6 040 0516
SoH 11 5 3 073 0467

1l 0,893
SaH 10 7 3 0.70 0483
SoH 11 8 3 073 0467

18
SaH 10 6 Z 0.60 05~ 0%
SoH 11 11 0 1.00 0.000

b 0,128
SaH 10 8 2 0.80 0422
SoH 11 2 9 018 0405

<V 0,918
SaH 10 8 0.20 0422
SoH 11 5 045 0522

<1 0,228
SaH 10 8 0.20 0422
SoH 11 Z 064 0505

- 0418
SaH 10 8 2 0.80 0422
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SoH 11 7 4 0,64 0,505
3

0,867
SaH 10 4 0.60 0516
SoH 11 Z 064 0505
<4 0,763
SaH 10 7 3 0.70 0483
SoH 11 11 0 1.00 0,000
25
SaH 10 10 0 1.00 o000~ 000
SoH 11 8 3 073 0467
<0 0,893
SaH 10 7 3 0.70 0483
SoH 11 3 073 0467
2l 0,140
SaH 10 4 6 0.40 0516
SoH 11 9 2 082 0405
. 0,167
SaH 10 10 0 1.00 0,000
SoH 11 Z 7 0.36 0505
9 0,290
SaH 10 6 4 0.60 0516
SoH 11 11 0 1.00 0.000
e 0,023*
SaH 10 6 4 0.60 0516
SoH 11 8 3 073 0467
31
SaH 10 5 5 0,50 0527 2%
SoH 11 3 8 0727 0467
i 0,893
SaH 10 3 7 0.30 0,483

30. soruda p<0,05 degerinin elde edilmesi ile anlamli farklilik oldugu saptanmistir
(Tablo 12).

OSA inmesi olan A ve nA olarak gruplandirilan katilimecilarin LPAT maddelerine

verdikleri yanitlar Mann-Whitney U testi kullanilarak karsilastirilmistir (Tablo 13).
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Tablo 13. OSA inmesi olan katilimcilarin afazi varligina gére LPAT maddelerine verdikleri
yanitlarin karsilastirilmasi

LPAT
] Grup (N) DY (n) YY(n) Ortalama SS p degeri
maddeleri no:

A 6 6 0 1,00 0,000

1 0,248
nA 15 12 3 0,80 0,414
A 6 5 1 0,83 0,408

2 0,864
nA 15 12 3 0,80 0,414
A 6 5 1 0,83 0,408

3 0,864
nA 15 12 3 0,80 0,414
A 6 3 3 0,50 0,548

4 0,488
nA 15 10 5 0,67 0,488
A 6 4 2 0,67 0,516

5 0,782
nA 15 6 0,60 0,507
A 6 1 0,83 0,408

6 0,456
nA 15 10 5 0,67 0,488
A 6 3 3 0,50 0,548

7 0,082
nA 15 13 2 0,87 0,352
A 6 3 3 0,50 0,548

3 0,683
nA 15 9 6 0,60 0,507
A 6 4 2 0,67 0,516

Y 0, /66
nA 15 11 4 0,73 0,458
A 6 0 6 0,00 0,000

10 0,074
nA 15 6 9 0,40 0,507
A 6 5 1 0,83 0,408

11 0,491
nA 15 14 1 0,93 0,258
A 6 3 3 0,50 0,548

12 0,317
nA 15 11 4 0,73 0,458
A 6 4 2 0,67 0,516

13 0,303

nA 15 13 2 0,87 0,352
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0,67

0,516

14 2 0,124
nA 15 14 1 0,93 0,258

1 A 6 3 3 0,50 0,548 0,082
nA 15 13 2 0,87 0,352

16 A 6 5 1 0,83 0,408 0,080
nA 15 6 9 0,40 0,507

17 A 6 3 3 0,50 0,548 01180
nA 15 12 3 0,80 0,414

18 A 6 3 3 0,50 0,548 0.317
nA 15 11 4 0,73 0,458

19 A 6 6 0 1,00 0,000 0,350
nA 15 13 2 0,87 0,352

20 A 6 1 5 0,17 0,408 0.864
nA 15 3 2 0,20 0,414

’1 A 6 4 2 0,67 0516 gagws
nA 15 3 12 0,20 0,414

” A 6 3 3 0,50 0,548 0180
nA 15 12 3 0,80 0,414

’3 A 6 3 3 0,50 0,548 0.488
nA 15 10 5 0,67 0,488

o A 6 4 2 0,67 0,516 1,000
nA 15 10 4 0,67 0,488

. A 6 6 0 1,00 0,000 1,000
nA 15 15 0 1,00 0,000

26 A 6 5 1 0,83 0,408 0.456
nA 15 10 5 0,67 0,488

- A 6 4 2 0,67 0,516 0.586
nA 15 8 7 0,53 0,516

’8 A 6 4 2 0,67 0516 goows
nA 15 15 0 1,00 0,000

29 A 6 3 3 0,50 0,548 0,893
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nA 15 7 8 0,47 0,516
A 6 6 0 1,00 0,000

3V U,L1v
nA 15 11 4 0,73 0,458
A 6 4 2 0,67 0,516

31 v, 182
nA 15 9 6 0,60 0,507
A 6 2 4 0,33 0,516

3¢ U, /00
nA 15 4 11 0,27 0,458

21 ve 28. sorularda p<0,05 degerinin elde edilmesi ile anlaml farklilik oldugu

saptanmigtir (Tablo 13).
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5. TARTISMA

5.1. TARTISMA

Bu ¢alismada yas, cinsiyet, egitim diizeyi ve hastalik siiresi agisindan homojen dagilim
gosteren OSA inme Oykiilii bireyler ve saglikli katilimcilarin, alici dilde linguistik prozodi
performanslari karsilastirilmistir. Inme grubunun sag ya da sol hemisferik tutulumdan bagimsiz
olarak saglikli kontrol grubuna goére LPA performanslarinin bozuldugu gorilmistiir.
Aragtirmadan elde edilen veriler, alan yazinla uyumlu olarak LPA’nin bihemisferik kontrol ile
yonetildigi goriisiinii desteklemektedir (Witteman vd., 2011). Prozodik alginin erken evreleri
akustik sinyal analizi ile baslamakta, sonraki asamalarda semantik islemleme devreye
girmektedir (Briick vd., 2011). Linguistik prozodi, sentaktik, semantik ve tonal boyutlarda
analiz edilmektedir. Sentaktik boyut, bilateral hemisferik islemleme ile ortaya konulurken
sOzcelerin bildirim ya da soru ciimlesi oluslarina gore (gorece olarak uzun siireli akustik
uyaranlar) gergeklesen ayrim sirasinda sag hemisfer asimetrisi goriilmektedir. Bununla birlikte
morfosentaktik ayrimlar1 isaretleyen vurgu ve tonlamalar (kisa zamansal periyotlar igeren
akustik uyaranlar) ve ciimleler arasi sinirlarin  belirlenmesinde sol hemisfer devreye
girmektedir. Semantik alanda, hece vurgusu ve linguistik konturlarin algilanmasi agirlikli
olarak sol hemisferde temsil edilirken, linguistik olmayan entonasyonlarin algilanmasi sag

hemisferde ger¢eklesmektedir (Kemmerer, 2022).

Calismadan elde edilen diger bir bulgu, standart dil degerlendirme araci ile afazi tanisi
konan ve konmayan bireylerin, LPA performanslar1 arasinda farklilik olmadigidir. Tiirkce
konusan bireylerde serebrovaskiiler hasara bagli dil bozuklugunun degerlendirilmesi amaciyla
kullanilan standart araglarda LPA ile ilgili alt testlerin bulunmadig: bilinmektedir. (Atamaz vd.,
2007; Tiirkyillmaz, 2009; Tanridag vd., 2011; Togram ve Mavis 2012; Dokur, 2013) ADD ile
afazi tanis1 konan OSA 1 inmeli bireylerde LPAT skorlari, ADD alt testlerinden isitsel anlama
ve adlandirma performansi ile dogru orantili oldugu bulunmustur. Maruz kalinan sézciik ve
cimleler dil evreninde gondergeleri, dis diinyada ise gerceklik karsiligi olan gostergeleri
olusturmaktadir (Kiran, 1994). Isitsel anlama siireglerinde akustik sinyaller fonetik ve fonolojik

birimlere dontistiiriiliip sdzciik seviyesine taginirken, sdzciiklere ait algisal ve motor temsiller
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kayith bulunduklari kortekslerden geri ¢agirilmaktadir. Bu sayede leksikal semantik
entegrasyon saglanmakta ve anlam ortaya ¢ikmaktadir. Benzer bicimde adlandirma girisimi
esnasinda da s6z konusu leksikosemantik entegrasyonlar, motor iiretim i¢in artikiilator
merkezlere iletilmektedir (Hickok, 2022). LPA, sozciik ve ciimlelere ait morfosentaktik ve
semantik ¢oziimleme icin hece wvurgusu ve perde ozelliklerinin analizini gerektirmesi
bakimindan hem isitsel anlama hem de konusma tiretiminde kritik bir 6neme sahiptir (de Beer
vd., 2023).

Katilimecilarin - LPAT maddelerine verdikleri yanitlar karsilastirildiginda bazi

maddelerin OSA inmesi grubunda daha az siklikta dogru yanitlandiklar1 goriilmistiir (Tablo
14).

Tablo 14. OSA inmesi olan bireylerin saglikli katilimcilara gore diisiik performans
gosterdikleri LPAT maddeleri

Hirsiz, cocugu dovdii.

Bu ciimlede virgiil kullanilarak vurgu "hirsiz"
sozctigtine gelmektedir. Bu ciimlede hirsizin ¢ocugu

dovdiigii ifade edilmektedir.

Hirsi1z ¢cocugu, dovdii.

Bu ciimlede vurgu "cocuk” sozciigiine gelmektedir. Bu
ciimlede Qizli ozne bulunmaktadir. Gizli éznenin

hrsiz olan ¢ocugu dovdiigii ifade edilmektedir.

Gizel, konus bakalim*.

Bu ciimlede vurgu "konus” sozciigiine gelmektedir. Bu
ciimlede karst tarafin azarlayici bir dislupla uyariimast
ve konusma icerigini dinleyici tarafindan kabul
edilebilir dl¢iide degistirmesi/ diizeltmesi gerektigi

aktartimaktadr.

Gizel konus bakalim!

Bu ciimlede virgiil kullanilarak wvurgu "giizel”
sozciigiine gelmektedir. Karsi tarafin onaylandigi/
begenildigi ifade edilmekte ve konusmay: devam

ettirmesi istenmektedir.

Hasta cocuguna giiliimsedi.

Bu ciimlede vurgu "cocuk" sozciigiine gelmektedir. Bu
ciimlede Qizli ozne bulunmaktadir. Gizli éznenin
(adam) hasta olan ¢ocuguna giiliimsedigi ifade

edilmektedir.

Hasta, cocuguna giiliimsedi.

Bu ciimlede virgiil kullamilarak vurgu "hasta"

sozciigiine gelmektedir. Bu ciimlede hasta kisinin

(sedyede vyatan) c¢ocuguna giiliimsedigi ifade

edilmektedir.

Oku da adam ol baban gibi, esek olma.
Bu ciimlede vurgu "baban" sozciigiine gelmektedir. Bu
climlede kisiye, babasi gibi egitim alarak kariyerini

yiikseltmesi tavsiye edilmektedir.

Oku da adam ol, baban gibi esek olma.
Bu ciimlede vurgu "adam ol" ifadesine gelmektedir.
Bu ciimlede kisiye, okuyarak kendini gelistirmesi ve

babasini 6rnek almamasi tavsiye edilmektedir.
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Dikkatli ol. igne kirik, koluna batmasn.
"farik”

sozciigiine gelmektedir. Kiritk olan ignenin kola

Bu ciimlede virgiil kullamlarak vurgu

batmamasi i¢in dikkatli olunmasi gerektigi ifade

edilmektedir.

Dikkatli ol. igne, kirik koluna batmasin.

’

Bu ciimlede virgiil kullanmilarak vurgu "igne'
sozctigiine gelmektedir. Bu ciimlede ignenin ve kirik
olan kola batmamast i¢in dikkatli olunmasi gerektigi

ifade edilmektedir.

Sevgilim hayal et.

Ciimlede "hayal" sézciigii vurgulanmakta, ‘et’ eylemi
iiretilmeden once zamansal aralik birakilmaktadir. Bu
ciimlede sevgiliye, bir seyi hayal etmesi yoniinde bir
telkinde bulunulmaktadir.

Sevgilim hayalet*.
Ciimlede "hayalet" sozciigii vurgulanmuis ve én plana
ctkarimistir. Bu vurgu, sevgilinin hayalet oldugunu

ifade etmektedir.

Yasli, agacin altinda uyuyordu*.
Bu ciimlede virgiil kullamilarak '"yash" sézciigii
vurgulanmistir. BU ciimlede, yash kisinin agacin

altinda uyudugu ifade edilmektedir.

Yasli agacin altinda uyuyordu.
Bu ciimlede "agacin" sozciigii vurgulanmaktadir. Bu
ctimlede Qizli é6zne bulunmaktadwr. Gizli oznenin

(adam) yash olan agacin altinda uyudugu ifade

edilmektedir.
Yer eserdi. Yere serdi*.
Bu ciimlede "yer" sozciigii vurgulanmigtir. Bu | Bu ciimlede "yere" sozciigii vurgulanmistir. Bu
ciimlede, 0 bolgenin riizgarli  oldugu ifade | ciimlede, gizli 6zne bulunmaktadir. Gizli 6znenin bir

edilmektedir.

seyi yere serdigi ifade edilmektedir.

Hasta, doktora seslendi.
Bu ciimlede virgiil kullanilarak "hasta" sozciigii ayri
bir vurguyla ifade edilmektedir. Bu ciimlede, hasta

olan bir kisinin doktora seslendigi belirtilmektedir.

Hasta doktora seslendi.
Bu ciimlede "doktora" sozciigii vurgulanmaktadir. Bu
ctimlede Qizli é6zne bulunmaktadwr. Gizli oznenin

hasta olan doktora seslendigi ifade edilmektedir.

Kadin, itfaiyeciye bagirdi*.
Bu ciimlede virgiil kullanilarak "kadin" sozciigii
kadmin itfaiyeciye

vurgulanmistir. BU  ciimlede,

bagirdigr ifade edilmektedir.

Kadin itfaiyeciye bagirdi.
Bu ciimlede "itfaiyeciye" ifadesi vurgulanmustir. Bu
ciimlede izli ozne bulunmaktadir. Gizli éznenin

kadn olan itfaiyeciye bagirdig: ifade edilmektedir.

Geng, adama bakiyordu*.
Bu ciimlede virgiil kullanilarak "gen¢" sozciigii

vurgulanmigtir. Bu ciimlede, geng olan kisinin (kadin)

belirli bir adama bakeg: belirtilmektedir.

Geng adama bakiyordu.

Bu ciimlede "adama" sozciigii vurgulanmaktadyr. Bu
ciimlede Qizli 6zne bulunmaktadir. Gizli 6znenin geng

olan adama bakng: belirtilmektedir.

Bu okulda, basarili olmustu.

Bu ciimlede virgiil kullamlarak "okulda" ifadesi
belirli bir okulda

(resimde isaret edilen) basarili olunmas: durumu ifade

vurgulanmistir. BU  ciimlede,

edilmektedir.

Bu, okulda basarili olmustu*.

Bu ciimlede virgiil kullamilarak "bu" sozciigii
vurgulanmistir. Bu ciimlede, belirli kisinin (¢ocuk)

okulda basarilr oldugu ifade edilmektedir.

*OSA inmesi olan bireylerin yanls yanitladigi maddeler
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OSA inmesi olan bireylerin yanlis yanitladiklart maddeler iki kiimede ele alindiginda
ilki virgiiliin pozisyonuna gore gizli 6zne ile birlikte sifat 6beginin ortaya ¢iktigi ve anlamin
degistigi; ikincisi ise eylemin tek bir kisiye yoneldigi/tek bir 6zne tarafindan gergeklestirildigi
climlelerdir. Her iki kiimede yer alan climlelerin ortak 6zelligi, giinliilk yasamda karsilagilma
olasiligi, dis diinyaya uygunlugu, kabul edilebilirligi, inanilabilirligi daha yiiksek durumlar
temsil etmesidir. Dilin esas islevi, ge¢mis deneyimler ve giincel 6grenmeler ile gergegi
sembolize etmektir. Tanidik olunmayan durumlarla karsilasma, yeni davranis Oriintiilerinin
organize edilmesi ve yasantilarin sembollestirilmesi ile sonuglanmaktadir. Insan ve diger iist
memelilerde giinliilk yagamda karsilagilan olaylarin, daha once olusturulan diisiince kaliplari
icine sinirlandirilmast yoniinde dogal bir egilimin varligindan s6z edilmektedir. Daha 6nce
olusturulan yargilar ve inanglarin timi dil dis1 evrende olgulari bigimlendirmeye ve
anlamlandirmaya yardimci olmakta ve daha sonraki davranis, konusma, beklenti ve yargilar
etkilemektedir. Sonug olarak dil ve deneyim arasinda iki yonlii bir baglanti vardir (Klinger

2012).

LAPT maddelerinin kurgu {irinii olmas1 ve salt climle diizeyinde ele alinmasinin
soyutlugu ve cok anlamlilig1 engelleyememesi gibi durumlar disarida birakildiginda dis diinya
gercekligi ile uyumlu olduklar1 goriilmektedir. Ornegin ‘Kadin itfaiyeciye, bagird1.’
maddesinde itfaiyecilik meslegini yapan bir kadina seslenen bir 6znenin varhigindan
bahsedilmektedir. Bu maddenin dis diinya gercekligi ile uyumu ele alindiginda; 2019 yili
verilerine gore Tirkiye’de itfaiyecilerin yaklasik %9,1’inin kadinlardan olustugu bilgisine
ulagilmaktadir (Demiralp ve Demiralp, 2019). Bu yolla itfaiyecilik meslegini icra eden kadin
cinsiyetin genel popiilasyonun ¢ok kiiciikk bir kismini olusturdugu anlagilmaktadir. Bu
maddenin virgiiliin pozisyonunun degismesi ile olusturulan karsihgma (Kadn, itfaiyeciye
seslendi.) ait resim uyaraninda itfaiyecinin erkek olmasinin onceki 6grenmelere dayanan
diisiinsel kaliplarla daha uyumlu oldugu goriilmektedir. Bu durumun katilimcilarin se¢imini

sekillendirebilecegi gbz o6niinde bulundurulmalidir.
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Sekil 2. LPAT itfaiyeci kadin madde cifti

Kadin, itfaiyeciye bagirdi. Kadn itfaiyeciye, bagirdi.

OSA inmesinin hemisfer lokalizasyonu ile ilgili incelemede SaH ve SoH gruplari,
LPAT madde maddelerine verilen yanitlar agisindan karsilastirildiginda ‘Geng, adama
bakiyordu.” maddesinde SaH grubunun daha yiiksek siklikta yanlis yanit verdigi bulunmustur.
Benzer bicimde afazi olan ve olmayan bireyler LPAT madde maddelerine verilen yanitlar
acisindan karsilastirildiginda ‘Bu gece Kizilay var.” maddesini afazisi olan katilimcilarin daha
yiksek oranda dogru yamitladiklar;; ‘Balkona ¢ikti.” maddesini ise afazisi olmayan

katilimcilarin daha yiiksek oranda dogru olarak iyi yanitladiklari goriilmiistiir.

5.2. CALISMANIN SINIRLILIGI

LPAT i¢in olusturulan her maddenin birer kez veriliyor olmasinin, katilimecinin maddeler arasi
yanlilik gelistirmesini kolaylastirabilecegi diisiiniilmektedir. Ulkemizde heniiz afazik hastalar:
degerlendirebilecek kognitif bir test olmadigi i¢in OSA inmesi bulunan grubun kognitif
becerileri  dlgiilememistir. Katilimcilarin - gozliik ~ kullanimi  sorgulanmamistir. LPAT
maddelerinin olusturulmasi sirasinda dilbilim destegi alinmamistir. Ciimlelerin vurgu, perde

gibi akustik parametreleri sayisal olarak dlglilmemistir. Katilimc1 sayisinin ve aragtirmanin
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tamamlama siiresinin sinirliligt  nedeniyle LPAT’in gegerlik giivenilirlik ¢aligmalari

yapilamamugtir.

5.3. SONUC

Calismadan elde edilen veriler, OSA inmesinin hemisfer lokalizasyonu farketmeksizin
LPA’y1 bozdugu ve afazi tanis1 konan ve konmayan bireylerin, LPA performanslari arasinda
farklilik olmadigidir. ADD ile afazi tanist konan OSA inmeli bireylerde LPAT skorlarimin,
ADD alt testlerinden isitsel anlama ve adlandirma performansi ile dogru orantili oldugu
bulunmustur. Bu bulgular 1s1ginda OSA iskemisi ge¢irmis bireylerin standart dil degerlendirme
araclarma ek olarak LPA fonksiyonlar1 agisindan da incelenmesi gerekliligi 6n plana
cikmaktadir. OSA hasar1 olan bireylerde LPAT maddelerine verilen dogru yanitlarin dagilim
incelendiginde, dis diinya gercekligini daha yakindan temsil eden maddeyi se¢gme egiliminin
daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Merak eden bir varlik olarak insan, kendisine ve iginde
yasadig1 olgular evrenine nedensellik tizerinden anlam yiiklemeye calismakta ve bu sayede
rasyonel yargilara ulagmaktadir (Maddi, 2012). Anlamlandirma cabasi, ig¢inde dogulan
toplumun verdigi sosyo-kiiltiirel kodlar ve evrimsel olarak hizla gelisen Oriintii isleme
yetenekleri ile desteklenmektedir (Mattson, 2014). Oriintii tanima becerisinin alt yapisim
olusturan deneyim, yeni ve bilinmeyen uyaranlara kiyasla asina olunan bilindik durumlarin
se¢imini agiklamaya temel olusturmaktadir (Zajonc, 2001). Deneyim sonucu ezberlenen anlam
kaliplar1, giinlik yasamda karsilasilan uyaranlara otomatik tepkilerin verilmesine neden
olmaktadir (Cappella, 1991). Dolayisiyla LPAT maddeleri arasinda daha gergek¢i olan
durumlara ait gorsellerin se¢imi, anlamsal oriintii kaliplarinin yol agtig1 otomatize yonelimleri

aciklamaktadir.

5.4. ONERILER

LPAT maddelerinin dilbilimsel karmasiklik diizeyi, sozciik ve hece sayisi gibi yapisal
ozellikleri homojenize edilmeli; sdzciikler, bagimli morfemler ve cimle yapilarinin Tiirkgedeki
kullanim sikliklarina gore gesitli zorluk seviyeleri belirlenmelidir. Maddelerin sunumunda
randomizasyona olanak verilerek yanlilik ile 6grenme etkisi kontrol altinda tutulmalidir.
Maddelerin gorselleri siyah beyaz ¢izimler yerine gergek yasami simiile etmeye daha yakin
animasyon ya da video gibi araglarla desteklenmelidir. ileriki ¢aligmalarda; ndrogoriintiileme

yontemlerine yer verilerek LPA islemlemesi sirasinda kortikal-subkortikal yapilarin (bazal
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ganglionlar, limbik g¢ekirdekler, talamik g¢ekirdekler, paralimbik korteksler) aktivasyonlari
hakkinda bilgi sahibi olunabilir. ileriki arastirmalarda katilime1 sayis1 arttirilarak testin gecerlik

ve giivenilirligi saglanabilir.
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7. EKLER

EK 1: INTIHAL RAPORU iLK SAYFASI
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EK 2: TEZ KONUSU EKLERI

EK 2.1: MONTREAL BIiLiSSEL DEGERLENDIRME OLCEGI

Isim: Protokol:
MONTREAL BILISSEL DEGERLENDIRME OLCEGI Egitim: Test Tarihi:
Montreal Cognitive Assessment (MOCA) Cinsiyet: Dogum Tarihi:
GORSEL MEKANSAL / YONETICI ISLEVLER / SAAT gizme (On biri on gege)
(3 puan)
Bitir /
o e Kip Kopyalama
Basla
© Covresi Rakamlar Kollar
t 3 - i ] [ ] [ 1 A
ADLANDIRMA
_/3
BELLEK Ieuaun KADIFE cAami PAPATYA |MOR Puan
Komuu:l ok:ty:in yok
r
:5} ds:r.';: yn;:n. e  1densme
: dal sonra tekrar sorun 24lsneme
DIKKAT Say Bstesini okuyun (1 sayt / san,) Hasta saydar bagtan sona dogru saymal [ 121854
Hasta saydan sondan baga dogru saymak [ ] 742 _/2
Harf Bstosini hastaya okuyun, Hastaya her A harfi okundugunda ya oF $0 vur styleyin,
Iki veya daha fazha hata var ise puan vermeyin, [ ] FBACMNAAIKLBAFAKDEAAAJAMOFAAB | /1
100 den baglayarak yediger gkarma [ 1o3 [] 86 [ 179 [ 12 [ 16s
4 veya 5 dodru ¢skarma: 3 puan, 2 veya 3 dogru ¢skarma: 2 puan, 1 dogru 1 puan, 0 dodru 0 puan. _/3
LISAN Tekrar ettirin: Tek bdigim bugiin yarcama iktiyaci olan kisinin Ahmet oldugudur.
Kopekber odadayken kedi bep kanapenin ltinds saklsnerde _/ 2
Akacak (1 dakikada K harfi ilebagayan maksimum saysda kelime saydan, [ ] N = 11 kolme 1
SOYUT DUSUNME Benzedik, Om, muzsportakal = meyve, [ ]"‘ﬁ'ﬁllkm [ bau-oﬂvd _/2
GECIKMELI HATIRLAMA  EEIUEEL BURUN |KADIFE caml PAPATYA | MOR /s
IPUCU OLMADAN
hatdama [ ] [] L3 BRI Sasece IPUCUSUZ
sec MELl Kategori ipucu icﬁrpoo:nmin ol
Coklu segmall ipucy
U - (v (1w (e [ e [Joe | /6
© ZNasreddine MD Verson November 7, 2004 www.mocatest.org  Normal 21/ 30 tOPLAM __/30
Tarkge versiyon 2009. K. Selekler & B. Cang6z J
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EK 2.2: AFAZI DIL DEGERLENDIRME TESTI

AFAZi DiL DEGERLENDIRME TESTI (ADD)

PUANLAMA FORMU
ANADOLU UNIVERSITESI DILKOM

MAVIS - TOGRAM,2009
Protokol / Dosya No
Hastanin Ad1 Soyadi OB 2o mvirisinaiiss Cinsiyeti
Ikinci Dili Dogum Yeri
Ev Telefonu Cep Tel
M | BSieeeamendiomamei e i ks
Hastaneye Yatig/Ciki Tarihi = ... | Inme Ozerinden Gegen Zaman :
Yanitiayan Kisi/Yakinlig: Telefonu :
Degerlendirme Tarihi ... Degerlendiren

Litfen, Hasta Yanitinin Ozerine ( X ) isareti Koyun:

Medeni Durumu Evii Bekar Boganmig Es Vefat
Mesledi 0 e
$u Anda Galigiyor Emekli Caligmiyor Raporiu
Egitimi Okuryazar Degil lIk-Ortaokul Lise Universite
Genetik Aile Oykast Inme Diyabet (Seker) Hipertansiyon Kalp
Inme Oncesi Sikayetleri Diyabet (Seker) Hipertansiyon Kalp Bagka
Cocuk Sayis Yok 1 23 4ve+
Bakicisi Esgi Kiz/Oglu Akrabasi Annesi/Babasi
El Baskinlig Sag Sol Herlkisi ..
Depresyon/Stres Var Yok Biraz Cok
Sigara Igerdi (Kag Yil........... ) Birakti Igiyor Hig lgmedi
Alkol Igerdi (Kag Yil........... ) Birakti Igiyor Hig Igmedi
Radyolojik Olgim BBT MR DUs Baska
Mevcut Sorunlar Yortime Konugma Anlama Isitme
Konsantrasyon Hatirlama Goérme Yutma
Okuma Yazma Huy Degisikligi Idrar Kontroli
Sosyal Givencesi Ozel Sigorta Emekli Sandig Bag-Kur Yesil Kart
LezyonYeri = =00 i
Felg Yok Felg Var Sag Kol/Bacak Sol Kol/Bacak Felg Yok
Vaka Oykiis  cccrensiennnnnens w0 TSRS Gkl
DKTTanIsI = cmsenmiiins s sk sesssssssesesssseiess
L1
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EK 2.3: CIZGi BOLME TESTI

Ortadan Ikiye Bolme Testi

(Line Bisection Test)

Hastanin Adi Soyad:: Tarih: //

Ortadan kiye Bélme Testi, tek tarafli uzaysal ihmal (USN) varligini tespit etmek icin hizh bir 6lgiimdiir. Testi
tamamlamak iin, hastadan bir dizi yatay cizginin her birini tam ortasindan kalemle isaretlemesi istenir. Genellikle,
konulan isaretlerin bir tarafta (beyinde lezyonun oldugu tarafta olur) yogunlasmasi ihmal semptomu olarak yorumlanir.

Schenkenberg T Neurology. 1980 May; 30(5):509-17, Line bisection and unilateral visual neglect in patients with neurologic impairment
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EK 2.4: TAM OLMAYAN DAIRELER TESTIi

II. Yari Mekan ihmali Testleri:

a) Tam Olmayan Daireler Testi:

b) Harf Eksiltme Testi: ("A harflerini yuvarlak icine alin!")

AZDGKYPKFVNKOYDSGJLZDCOYDVSFRASH
GFAHLPASZCUEVMUIYNBSRALMBRFSTPGD
KAGHJLMBVATYRGHJTASUBNMAUYFBNPAG
MSYAKUNMNUHBVCDSMNBFGAYGOYHARFM
RTYHOPAHSAPLMKNBFRTYHKJDSASGHOPA
URBNALMNUYHNASDGJOPLKMNBFTYRATHB
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EK 2.5: SIMULTANAGNOZIi TESTI

lll. Simultanagnozi Testleri:

a) Simultanagnozik Harf Eksiltme Testi:

F W
AL XA/\
"\ hn F;/{ES\ (3 l\
RA A
WL eX
Al a®
A
B
AM R

L

Q A

b) Lokal-Global Harfler (Navon) Testi:

EEE EEE RRRRRRRRR
EEE EEE RRRRRRRRR
EEEEEEEEEEEE RRR
EEEEEEEEEEEE RRR

EEE EEE RRR

EEE EEE RRR
KKK CCcccccccecce
KKK CCcccccccecece
KKK CCC

KKK CccccccC

KKK CCC
KKKKKKKKKK CCC

KKKKKKKKKK CCC

46



EK 2.6: LINGUISTIK PROZODI ALGI TESTI (LPAT) YANIT FORMU

LINGUISTIK PROZODI ALGI TESTi (LPAT) YANIT FORMU

Adi Soyadi: Tarih:
1 o 1
2z 1 o
3 1 o
4. 1 0
5 L] 1
6. L] 1
7. L] 1
8. 1 o
9 o 1
10, ] 1
11. 1 L
12, 1 a
13, 1 o
14, o 1
15. L] 1
16. 1 o
i7. o 1
18. 1 o
19, 1 L]
20. o 1
21. 1 a
2. o 1
23, 1 o
24, 1 a
25, o 1
26. o 1
27. 1 a
28, 1 o
9. o 1
30. o 1
3. 1 a
32. o 1

Toplam puan:
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EK 2.7: LINGUISTIK PROZODi ALGI TESTI (LPAT) MADDELERI

LINGUISTIK PROZODI ALGISI TESTI

[#]
ORNEK CUMLE CIiFTI
Uyuz Ahmet’e, geldi.
1. CUMLE CiFTi
; " P, z
. 7? K
\(\>
Yasli, agacin altinda uyuyordu. Yash agacin, altinda uyuyordu.
2. CUMLE CIFTI
V\,_\ .(-\/ \/\.‘ e "
S O0fnapd0
<0 ¥ = =32
I 3.
= (=
L S~
Bu, okulda basarili olmustu. Bu, okulda basarili olmustu.
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EK 2.7: LINGUISTIiK PROZODIi ALGI TESTi (LPAT) MADDELERI (DEVAM)

LINGUISTIK PROZODI ALGISI TESTI

3. CUMLE CIFTI

N
P\
@l
L=
pan o / ";\‘“‘:)\.\
=0 g\ —
r| \Ge¥
73
Cr
-+
& Sy

Oku da adam ol, baban gibi egek olma. Oku da adam ol baban gibi, esek olma.

4. CUMLE CIFTI

s ﬁ p 4;@
1 i
Q é‘éj 4/ S /{/»

Giizel konus bakalim!

Giizel, konus bakalim.

5. CUMLE CIFTI

Hasta doktora, seslendi.

Hasta, doktora seslendi.
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EK 2.7: LINGUISTIiK PROZODIi ALGI TESTi (LPAT) MADDELERI (DEVAM)

LINGUISTIK PROZODI ALGISI TESTI

‘J( I A
(DA /N
N | /)
N LA
A >( \w//

10 1 \4

J f \ |

[ wH / \\
i \
[SNSN 4
&> S

Yasli, doktora bir seyler anlatryordu.

6. CUMLE CIFTI

J | /4%
[ )
ol | ‘.} Wl
[ ]
[ (] \\
(| / \ \
eded 8
e -

Yasli doktora, bir seyler anlatiyordu.

Geng, adama bakiyordu.

7. CUMLE CIFTI

Geng adama, bakiyordu.

Hasta, ¢ocuguna giiliimsedi.

8. CUMLE CIFTI

Hasta gocuguna, giiliimsedi.
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EK 2.7: LINGUISTIiK PROZODIi ALGI TESTi (LPAT) MADDELERI (DEVAM)

LINGUISTIK PROZODI ALGISI TESTI

9. CUMLE CIFTI

Dikkatli ol. igne kirik, koluna batmasin. Dikkatli ol. igne, kirik koluna batmasin.

10. CUMLE CIFTi

Kadn itfaiyeciye, bagirdi.

11. CUMLE CiFTi

Hirsiz, gocugu dovdii. Hirsiz gocugu, dovdii.
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EK 2.7: LINGUISTIiK PROZODIi ALGI TESTi (LPAT) MADDELERI (DEVAM)

LINGUISTIK PROZODIi ALGISI TESTI

12. CUMLE CIFTI

(

L/

[HENEENNNNENERNNNNEREEN

[T T TTTTTTd

Rl aaTs sl alals{aguye (AT aTaTATuTu Al

DR e

Balkona ¢ikt1.

13. CUMLE CiFTi

Yer eserdi. Yere serdi.

14. CUMLE CiFTi

"y
="

Bu gece kizil ay var. Bu gece Kizilay var.
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EK 2.7: LINGUISTIK PROZODi ALGI TESTi (LPAT) MADDELERI (DEVAM)

LINGUISTIK PROZODI ALGISI TESTI

15. CUMLE CIFTI

Sevgilim hayal et. Sevgilim hayalet.

16. COMLE CIFTI

Adama normal goriiniiyor. Adam anormal goriiniiyor.
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